MAZOWIECKI W%WQDWK_’L OR
INSPEKCJ Jﬁ“/i?ﬁ’ﬁ%%*% RAT

C' Cdl H ‘\NFJLHV\J[ J \/\4\ R /BNIE

T

i
2022 -05- g 5 % / ‘,%@ Warszawa, dnia 25 maja 2022 r.

DP.8361.20.2022
DECYZIAPO.85.C.30.2022.KS

. - v / . r .
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. 0 informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U.

22019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy

Beacie Wigcinskiej

prowadzace] dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY Beata Wigcinska,

kare pienigzna w wysokosci 1000 zt (stownie: tysigc zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczo-przemystowym w miejscowosci
Ogorzelice 10/6, zakwestionowano 81 partii towaréw, dla ktérych nie uwidoczniono ceny oraz ceny
jednostkowej (dot. 47 partii), ceny jednostkowej (dot. 24 partii) badZ ceny (dot. 10 partii) co narusza przepis
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz § 3 ust.1, § 4 ust. 1
pkt 1 i 2 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towardw i ustug (Dz. U. 22015 r. poz. 2021).

UZASADNIENIE
W dniach 08-11.03.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku, przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Beaty Wigcinskiej prowadzacej dziatalno$¢
gospodarcza pod firmg: SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY Beata Wiecinska. W toku kontroli w
nalezacym do przedsigbiorcy sklepie w miejscowosci Ogorzelice 10/6 zakwestionowano 81 partii towarow tj.:
1. Piwo jasne petne Kasztelan 500 ml,
. Piwo jasne pelne Harnas 500 ml,
. Mocny Fajrant- Aromatyzowany nap6j winny owocowy, czerwony o smaku wisniowym 0,9 1,
. Piwo jasne z dodatkiem miodu Lomza miodowa 500 ml,
. Piwo jasne Zywiec 500 ml,
. Fasolka po bretonsku z kietbasa Kuchnia Kachny 500 g,
. Strogonow z migsem wieprzowym Kuchnia Kachny 500 g,

. Woda zrédlana niegazowana Zywiec Zdrdj 1,51,
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. Napoj gazowany o smaku czerwonych pomaranczy Zbyszko 1,75 1,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95
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10.
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Napdj gazowany cocktail witaminowy Zbyszko 1,75 1,

. Kasza jeczmienna z warzywami KROS 250 g,
12.
13.
14.
15,
16.
17.
18.
19;
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27,
28.
29.
30.
31.
32,
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Kasza jeczmienna KROS 400 g,

Herbata czarna ekspresowa Saga 56 g,

Herbata czarna ekspresowa Ulubiona 140 g,

Kawa mielona Rodzinna WOSEBA 80 g,

Kawa rozpuszczalna liofilizowana Dream Bean 200 g,
Makaron wstazki jajeczne Goliard 400 g,

Makaron 2-jajeczny Nitka Ztoty Lan 250 g,

Makaron spaghetti Ztoty Lan 400 g,

Zupa blyskawiczna z kluskami 5 smakéw VIFON 70 g,
Pomidorowa zupa btyskawiczna VIFON 65 g,

Bulka tarta Kruszwica 500 g,

Kasza jeczmienna wiejska KAJO 400 g,

Groch potoéwki tuskane KAJO 400 g,

Wieprzowina w sosie wlasnym Krakus-Konserwa sterylizowana 400 g,
Pasztet drobiowy Podlaski DROSED Konserwa sterylizowana 195 g,
Koncentrat pomidorowy Jamar 190 g,

Nap6j gazowany o smaku cola Pepsi 330 ml,

Marynata w plynie pikantne Prymat 66 ml,

Przyprawa do flakéw Galeo 16 g,

Pieprz czarny mielony Galeo 15 g,

Majeranek Appetita 8 g,

Ziele angielskie Prymat 15 g,

Papryka slodka Appetita mielona 20 g,

Przyprawa Karkéwka grill Prymat 20 g,

Imbir mielony Prymat 15 g,

Zupa pieczarkowa Cykoria 60 g,

Zupa grochowa Cykoria 50 g,

Majonez napoleonski Mosso 260 g,

Majonez pomorski stofowy Ocetix 260 g,

. Majonez kulinarny Gigant Roleski 600 g,
42.
43,
44,
45.
46.
47.

Sos spaghetti Pomidorowy z oregano Lowicz 500 g,
Szczaw konserwowy krojony Global 285 g,

Wédka lubelska biata 3 zboza 40 % obj. 500 ml,
Wédka Zubr Strong 37,5 %vol Stock 500 ml,
Wédka Zubr Strong 37,5 % vol Stock 90 ml,

Likier sliwka Absolwent 25% vol CEDC 90 ml



48.
49,
50.
51;
52.
53.
54.
S5.
56.
57.
58.
59.
60.
61
62.

64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
s
72.
73.
74.
75:
76.
17.
78.
79.
80.
81.

Cebula zoétta

Jabtka

Ziemniaki jadalne

Kapusta biata

Kapusta pekinska

Cukierki Michatki z Wawelu Biale

Cukierki Michatki z Wawelu Kokosowe,

Grapefruit,

Piwo jasne super mocne FOX 500 ml,

Piwo ciemne Karmi CLASSIC 0,0 % Carlsberg 500 ml,
Piwo ciemne Karmi Mrozona Kawa 0.0% Carlsberg 500 ml,
Fasola Pigkny Jas 400 g,

Sledz po gdansku w oleju Konserwa rybna Graal 170 g,

. Musztarda sarepska delikatesowa Roleski 175 g,

Cwikla z chrzanem Mosso 280 g,

. Fasola czerwona konserwowa stoneczny ogréd masa netto 400 g, masa netto po odsaczeniu zalewy

200 g,

Kukurydza konserwowa sloneczny ogréd masa netto 400 g, masa netto po odsgczeniu 200 g,
Groszek konserwowy stoneczny ogréd masa netto 400 g, masa netto po odsgczeniu 240 g,
Marchew z groszkiem mieszanka warzywna konserwa Rolnik 500 ml,

Mieszanka warzywna Global 400 g,

Cukierki o smaku owocowym Colian 90 g,

Herbatniki w czekoladzie mlecznej dr Gerard 75 g,

Figurka z polewy o smaku kakaowo-mlecznym P.W. Inco s.c. 60 g,

Rogalik z nadzieniem o smaku kakaowym Dessimo 60 g,

Aromatyzowany napdj winny owocowy Beczka mocna o smaku wisniowym 1 1,

Olej rzepakowy niezbedny ZT ,,Kruszwica” S.A. 1 1,

Sok 100 % jabtko Sokpol 1 1,

Cukier biaty DIAMANT 1 kg,

Maka pszenna kuchenna Ztoty Lan typ 650 1 kg,

Maka pszenna luksusowa typ 550 Sante 1 kg,

Mleko UTH 3,2% tt. Miletto OSM WART-MILK 1 1,

Kawa palona mielona Tchibo 100 g,

Mus wieloowocowy z dodatkiem Kaszy jaglanej i witaminy C Kubus 100 g,

Gozdziki Prymat 10 g,

W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towarow stwierdzono brak uwidocznienia ich ceny oraz ceny

jednostkowej (dot. poz. 1-47), ceny jednostkowej (dot. poz. 48-71) oraz ceny (dot. poz. 72-81) co narusza art.

4 ust. 1

ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1,



§ 4 ust. 1 pkt 112 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ushug (Dz.U. z 2015 r. poz. 2121).

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwo$ci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,
ktora kupujacy jest obowiagzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostkg okreslonego towaru, ktérego ilo$¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl przepisu § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towarow i uslug ceng uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow,

na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci, ktdrego dotyczy.

W mysl przepisu § 4 ust. 1 pkt 112 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr
lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci; kilogram lub tone - dla
towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy, sztuke- dla towaréw przeznaczonych do sprzedazy na

sztuki.

W mysl przepisu § 5 ww. rozporzadzenia w przypadku towaru sprzedawanego luzem uwidacznia sie cene

jednostkowa.

Stosownie do art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, do przestrzegania

obowiazkow wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowiazany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiebiorca Beata Wiecinska prowadzaca dzialalno$é
gospodarcza pod firma: SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY Beata Wigcinska poprzez brak
uwidocznienia cen i cen jednostkowych 47 partii towaréw, brak uwidocznienia ceny jednostkowej 24 partii
towaréw oraz brak uwidocznienia cen 10 partii towarow w sklepie w miejscowosci Ogorzelice 10/6, nie
wykonata obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach

towardéw i ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen oraz cen jednostkowych towarow.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej nakfada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20.000 zi.

W zwigzku z powyzszym 27.04.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dzialajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorce o wszczgciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienig¢znej, na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja

2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajgcego z art. 4



ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie, co do

zebranych dowodow i materiatdw.

Przedsigbiorca w pismie z dnia 10.05.2022 r., wyjasnia, ze w ostatnich miesigcach jej sytuacja zyciowa bardzo

sie skomplikowat- (D
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mozliwosci w tamtym czasie odebra¢ zawiadomienia o zblizajacej sie wizycie Inspekcji Handlowej i przez to
byta nieSwiadoma kontroli. Przez pandemi¢ i narastajaca konkurencje obroty w sklepie spadajg. Po $mierci
meza przedsigbiorca nie ma zadnego innego zrédta dochodu, a jej ostatni stan zdrowia nie pozwala na inng
pracg. Przedsigbiorca prosi o uchylenie od wymierzenia wysokiej kary pieni¢znej, ze wzgledu na podane
okolicznosci. Po wizycie kontrolnej wszystkie zaniedbania zostaly uzupetnione. Dodatkowo przedsiebiorca

przeslala zeznanie o wysokosci osiagnietego dochodu w roku podatkowym 2021.

Odnoszac si¢ do wyjasnien strony, organ zauwaza, ze w postepowaniu administracyjnym w przedmiotowe;j
sprawie istotne jest przede wszystkim stwierdzenie faktu popetnienia naruszenia. Odpowiedzialno$¢ z tytutu
popetnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i tym samym ponosi ja przedsigbiorca,
niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia sie do powstania nieprawidtowosci. Okolicznosci
jakie towarzyszy¢ moga naruszeniu prawa, ktére podaje w pismie strona, tj. problemy zdrowotne, nie

wplywaja na umniejszenie odpowiedzialnosci przedsiebiorcy.

Okolicznosci wskazane przez strong, we wspomnianym powyzej piSmie, moga mie¢ wplyw w sytuacji
whiesienia przez strong wniosku o udzielenie ulgi w zakresie wykonania administracyjnej kary pienieznej na

podstawie art. 189k kpa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienigeznej, uwzglednia sie stopief naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa

dziatalnos¢ przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigt pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowigzkdow:

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen i cen jednostkowych 47 partii towardw,
brak uwidocznienia ceny jednostkowej 24 partii towardéw oraz brak uwidocznienia cen 10 partii towarow na
82 partie sprawdzane, co stanowi naruszenie przepisu art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towardw i ustug oraz § 3 ust. 1, § 4 ust. 1 pkt 11 2 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Naruszenie dotyczylo przewazajacej partii
towardéw sprawdzonych w toku kontroli. Brak uwidocznienia ceny uniemozliwiatl jej bezposrednie poznanie
konsumentowi, natomiast brak uwidocznienia ceny jednostkowej utrudniat konsumentowi pordwnanie cen, co

w istotny sposob narusza interes konsumenta. Nieprawidtowosci zostaty w toku kontroli usunigte.



Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsigbiorca rozpoczegta wykonywanie dziatalnosci gospodarczej od 01.02.2013 r. Mazowiecki Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wczedniejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepisow z
zakresu obowigzku informowania o cenach.

Wielko$§é obrotow i przyvchodu:

Przedsiebiorca przekazala informacj¢ o przychodzie osiggnigtym w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od nalozenia
administracyjnej kary pienig¢znej. Nie mozna uznacd, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byla
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentow, ktérzy pozbawieni byli informacji o cenach
i cenach jednostkowych towaréw. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu

art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strone nie zostala uprzednio natozona sankcja.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w
sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug musza by¢

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieniezna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Beacie Wigcinskiej prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma: SKLEP
SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY Beata Wiecinska za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1

ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ karg pienigzng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 1000 zl.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kare
pieniezna w kwocie 1000 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu I11 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz.
1540, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.



Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi sie w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:

2. aa.
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